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Kirche, Staat und Rassismus

Die siidafrikanische Historikerin

Dr. Esté Kotzé ist auf Einladung von
Xenia von Tippelskirch, Professorin fiir
die Geschichte religioser Dynamil

an der Goethe-Universitat und Direktorin
des in Frankfurt ansassigen Institut
franco-allemand de sciences histo-
riques et sociales (IFRA-SHS), sowie
der Forschungsgruppe »Religion and
De:Toxification (RelTox)«, Fellow am For-
schungskolleg Humanwissenschaften.

ie beschaftigt sich damit, wie die Nie-

derlandisch-Reformierte Kirche (DRC)

in Stidafrika Armut und Armen-

fiirsorge zu unterschiedlichen Zeit-
punkten in der Geschichte des Landes ver-
standen hat. ,Besonders interessiert mich,
auf welche Weise diese Vorstellungen eher
durch groRere gesellschaftliche und politi-
sche Entwicklungen gepragt wurden als
durch die theologischen Grundlagen calvi-
nistischer Wohltatigkeit”, erklart Esté Kotzé.
Sie konzentriert sich auf zwei Zeitraume: das
18. Jahrhundert am Kap unter der Nieder-
landischen Ostindien-Kompanie (VOC) so-
wie die 1920er und 1930er Jahre, als der
Afrikaaner-Nationalismus in den Jahrzehn-
ten vor der formellen Einfiihrung der Apart-
heid 1948 zunehmend an Einfluss gewann.
Esté Kotzé erldutert den Vergleich: ,Was
diese beiden ansonsten ungleichen Epochen
in meiner Forschung verbindet, ist, dass
beide von komplexen Wechselbeziehungen
zwischen Kirche und Staat geprdgt waren,
die sich in immer wieder wandelnden gesell-
schaftspolitischen Vorstellungen von Armut
und race widerspiegeln. Besonders interes-
siert mich, wie wohltdtige MaBnahmen, die
zundchst religios und moralisch begriindet
wurden, allméahlich Teil umfassenderer Pro-
jekte sozialer Steuerung, Wohlfahrtspolitik
und rassistischer Férderung oder Trennung
wurden.” Am Kap im 18. Jahrhundert etwa
iibte die VOC erheblichen Einfluss auf das
offentliche und religiése Leben aus - ein-
schlieBlich der Kirchenfinanzen und Ar-
menfiirsorge. Der Zugang zu Unterstiitzung
war daher von der Religionszugeharigkeit,
der wirtschaftlichen Klasse und (im Verlauf

des 18. Jahrhunderts) von der schrittweisen
Verfestigung rassistischer Hierarchien abhan-
gig. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts trat das
sogenannte ,Poor White“-Problem als wach-
sendes Anliegen hervor. ,Weile Armut
wurde im Kontext des autkommenden Afri-
kaaner-Nationalismus nicht nur von Staats-
mannern und Kirchenvertretern als wirt-
schaftliches Problem gesehen, sondern auch
als Bedrohung fiir die moralische und so-
ziale Zukunft Zukunft des ,weillen’ Siidafri-
kas. In den 1920er und 1930er Jahren ent-
wickelte die DRC eine engere Partnerschaft
mit dem Staat und verfolgte Wohlfahrt zu-
nehmend systematisch und sogar ,wissen-
schaftlich’, geprdgt vom Denken des Afrika-
aner-Nationalismus. Kurz gesagt, die sich
wandelnden Ansitze der DRC in Bezug auf
Armut standen in engem Zusammenhang
mit verdnderten Vorstellungen von race,
Geschlecht und sozialer Zugehorigkeit”, er-
lautert Kotzé.

Wahrend ihrer Zeit als Fellow am For-
schungskolleg Humanwissenschaften hat sie
sich insbesondere auf das Liickhoff-Institut
fiir psychopathische Madchen konzentriert,
das von der DRC zwischen 1925 und 1936
betrieben wurde. Diese Fallstudie biete ein
besonders aufschlussreiches Beispiel fiir die

Schnittstellen zwischen Kirche, Staat und
Vorstellungen von race. ,Das Institut hatte das
Ziel, weille, straffdllig gewordene Madchen
aus armen Verhiltnissen herauszunehmen
und sie zu dem zu erziehen, was die DRC als
niitzliche Mitglieder der Afrikaaner-Gesell-
schaft betrachtete. Ihre Ausbildung verband
christliche Ideale mit praktischer Schulung
und einer stark geschlechtsspezifischen Vor-
stellung ihrer zukiinftigen Rolle als Ehe-
frauen und Miitter des Afrikaaner-Volkes”,
sagt Kotzé. ,Im weiteren Verlauf meiner
Forschung hoffe ich, zeigen zu kénnen, dass
die Geschichte kirchlicher Wohltatigkeit —
als ein bislang wenig erforschtes Feld der
siidafrikanischen Geschichtswissenschaft —
wichtige Einblicke in die langfristigen histo-
rischen Wurzeln des stidafrikanischen Wohl-
fahrtssystems geben kann. Zudem mochte
ich herausarbeiten, wie rassifizierte und ge-
schlechtsspezifische Vorstellungen von ,Wer-
tigkeit’ schon lange vor der formellen Ein-
fithrung der Apartheid Einfluss auf soziale
Inklusion und Exklusion hatten. .”

Welche Rolle spielt fiir die Historikerin,
die sich mit der Geschichte eines Landes mit
kolonialer Vergangenheit beschaiftigt, der
postkoloniale Diskurs? Haben sich dadurch
neue Forschungsfragen ergeben, und veran-
dert dies auch ihr Selbstverstindnis als His-
torikerin? ,Die siidafrikanische Geschichts-
schreibung ist nattirlich tiefgreifend von den
historischen Erfahrungen mit Kolonialis-
mus, Sklaverei und Apartheid gepragt. Diese
Geschichte hat Historikerinnen und Histori-
ker dazu veranlasst, dariiber nachzudenken,
wessen Stimmen traditionell im historischen
Diskurs berticksichtigt wurden, welche mar-
ginalisiert wurden und wie das Erbe der In-
stitutionen aus der Kolonialzeit und der
Apartheid-Ara weiterhin die Art und Weise
beeinflusst, wie wir Geschichte schreiben.
Diese Reflexion ist ein wesentlicher Be-
standteil eines kritischen Umgangs mit der
Produktion historischen Wissens”, erklart
Kotzé. Es gehe darum, fiihrt sie aus, Fragen
zu den verwendeten Quellen, den gewahl-
ten Kategorien und den moglicherweise feh-
lenden Perspektiven im Archiv zu stellen.
Ebenso wichtig sei es, aufmerksam fiir die

institutionellen und intellektuellen Kon-
texte zu sein, in denen historisches Wissen
entstanden ist. Stidafrikanische Historikerin-
nen und Historiker hitten sich schon lange
mit grundlegenden Fragen zu Sklaverei, Ko-
lonialismus und Apartheid auseinander-
gesetzt. ,Ich denke jedoch, dass eine der
produktivsten Entwicklungen die zuneh-
mende Bereitschaft ist, das Handwerk der
Geschichtswissenschaft selbst kritisch zu
hinterfragen. Anstatt einfach nur eine domi-
nante Erzdhlung durch eine andere zu
ersetzen, sollten wir uns fragen, wie unter-
schiedliche und manchmal konkurrierende
Erfahrungen miteinander ins Gesprach ge-
bracht werden konnen. Das ist besonders
relevant fiir meine eigene Forschung, die
sich auf die Kolonialzeit und die Jahrzehnte
vor der Apartheid sowie auf Siedlergemein-
schaften und ihre Nachkommen konzent-
riert. Postkoloniale Ansdtze haben mich
dazu ermutigt, neue Fragen an diese Ge-
meinschaften zu stellen: nicht nur, wie sie
historische Ereignisse erlebt haben, sondern
auch, wie ihre Identitdten, Institutionen und
ihr Verstdndnis von Gesellschaft im Verhalt-
nis zur kolonialen Macht und zu Menschen,
die von diesen Strukturen ausgeschlossen
waren, konstruiert wurden. Das verlangt
von mir, iiber die dominanten Stimmen in
meinen Quellen hinauszuschauen und zu
iiberlegen, was deren Schweigen uns mogli-
cherweise verrat.”

Wie blickt sie auf ihre Zeit am For-
schungskolleg Humanwissenschaften zu-
riick, was hat sie als besonders fruchtbar
erlebt? ,Die Kombination aus der unter-
stiittzenden Struktur des Kollegs, der Zeit fiir
konzentriertes Arbeiten und vor allem den
Menschen, denen ich hier begegnet bin, hat
das Fellowship zu einer besonders berei-
chernden Erfahrung gemacht. Es hat mir
nicht nur ermdéglicht, meine eigene For-
schung voranzubringen, sondern mich auch
daran erinnert, wie wichtig intellektueller
Austausch und kollegiale Gesprdache fiir
wissenschaftliches Arbeiten sind - etwas,
das in zunehmend abgeschotteten universi-
taren Strukturen oft verloren geht”, erklart
Esté Kotzé. df



